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UvoD

Dotaznikové Setfeni bylo realizovdno v obci Viasatice béhem Cervence 2025
joko soucdst priprav Programu rozvoje obce Viasatice 2026-2030. Cilem
Setfeni bylo ziskat zpétnou vazbu od obyvatel a zapojit je do planovani
budouciho sméfovdni obce. Program rozvoje obce je stfrednédoby
strategicky dokument, ktery urCuje kliCové priority, sméfovdni investic

a rozvojové aktivity v nasledujicich letech.

Zapojeni verejnosti je pri pripravé koncepcnich dokumentd zdsadni — prispivd
ke kvalitn&j§imu pldnovdni a pomdhd sladit predstavy obyvatel s vizi vedeni

obce. Zdroven zqjistuje efektivnéjsi vyuzivani financnich i lidskych zdroju.

Dotaznikové Setfeni probihalo od 4. do 31. ¢ervence 2025, tedy po dobu 28
dni. Dotaznik byl dostupny jak v elekironické podobé (na webovych
strdnkdch obce a prostrednictvim QR kédu), tak i ve formé tisténé. Celkem

bylo odevzddno 81 vyplnénych dotazniku, z toho 53 on-line a 28 papirovych.

Pfi celkovém poctu 774 obyvatel ve véku 15 let a vice, kteri byli oprdvnéni se

prizkumu zUcastnit, tak Cinila ndvratnost dotaznikd 10,5 %.



Vysledky dotaznikového Setreni

Dotaznikového setfeni se zOCastnilo celkem 81 respondentl, z nichz 47 tvorily
Zeny a 32 muii. Pfevahu mezi odpovidajicimi tak mély zeny, kferé
predstavovaly 59,5 % vsech respondenty, zatimco muzi tvorili 40,5 %. U dvou

osob nebylo pohlavi uvedeno.

59.5%
ZENY

40,5 %
Muil

Obr. 1: Pohlavi respondentd

V rédmci vékového slozeni respondentd byla nejvice zastoupena vékova
skupina 30 az 44 let (60,8 %). Naproti tomu nejméné zastoupena byla vékovd
kategorie 15 az 22 let (1,3 %).
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Obr. 2: Vék respondenty



Vysledky dotaznikového Setreni

Dotaznikového Seffeni se nejCastéji UCastnili  obyvatelé s Oplnym
stredoskolskym vzdélanim nebo ndstavbovym vzdélanim ukonéenym
maturitou (45 %), popripadé vysokoskolsky vzdélani obyvatelé (32 %). 19 %
respondentd mélo stredoskolské vzdélani vé. vyuceni (bez maturity).
Nejmensi zastoupeni potom méli osoby bez vzdéldni nebo pouze se

zakladnim vzdélanim (4 %). Jedna osoba své vzdélani neuvedia.

® bez vzdélani nebo zakladni

= stfedoskolskeé ve. vyuceni (bez
maturity)

= UpIné stredoskolské nebo
ndstavbové (s maturitou)

vysokoskolské

Obr. 3: Vzdélanostni struktura respondenty

Rekl/a byste, ze jste s Zivotem v obci celkové:

Vétsina respondent’ uvedla, Ze je s Zivotem v obci spise spokojena (63 %) Ci
velmi spokojena (19 %). 17 % respondentd oznacilo, Ze je s zivotem v obci
spiSe nespokojeno. Velmi nespokojeno szivotem vobci je jen 12 %

dotdzanych.

= velmi spokojen/a
= spiSe spokojen/a
spise nespokojen/a

= velmi nespokojen/a

R
4

Obr. 4: Spokojenost s Zivotem v obci



Vysledky dotaznikoveho setreni

Jakym zpusobem nejéastéji ziskavate informace o déni v obci?

Obcané nejCastéji ziskavaji informace o déni v obci prostrednictvim
webovych strdnek obce (www.vlasatice.cz), které oznacilo 24 %
respondentt. Ndsleduji obecni zpravodaj a mistni rozhlas, které shodné
uvedlo 21 % dotdzanych. Kazdy respondent mohl vybrat az tfi moznosti, které

nejvice vyuziva k ziskavani informaci o aktudinim déni v obci.

Zpravodaj 21
Aplikace Ceskd Obec 12
UFedni deska 7
Obecni rozhlas 21

Webové sienky obce I ¢

Jinak 2

Informace se ke mné nedostavaiji 3

U&ast na vefejnych zaseddnich
zastupitelstva

Neformdini kontakt se zastupiteli 3

%

Obr. 5: Zdroj informaci o déni v obci

Jste spokojen/a s nasledujicimi oblastmi ¢innosti spravy obce?

Hodnoceni Cinnosti mistni samosprdavy bylo prevazné pozitivni. Obyvatelé si
nejvice ceni provozni doby obecniho Uradu a Urovné informovanosti
o hospodareni obce. Naopak jako slabsi strdnku vnimaiji pfistup zastupitelt
k feSeni podnétt od obéanu, kitery byl hodnocen nizsimi zndmkami nez ostatni

sledované oblasti.


http://www.vlasatice.cz/?utm_source=chatgpt.com

Vysledky dotaznikového Setreni

Informovanost o hospodareni obce 36

Provozni doba obecniho Ufadu 44

Pristup zastupitell k feseni podnétd od

R 15
obcanu
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Obr. 6: Cinnost mistni samosprdvy
1 = velmi spokojen/a, 2 = spokojen/a, 3= spiSe nespokojen/a, 4 = velmi nespokojen/a, N = nemohu posoudit

Jak hodnotite oblast dopravy a bezpecnosti v obci?

Pozitivniho hodnoceni se dockala oblast vefejné dopravy a celkové
bezpeénosti v obci. Naopak negativnéji respondenti vnimali stav chodniku
- zejména z hlediska Udrzby, bezpecnosti a technického stavu a také kvalitu

mistnich komunikaci.

Bezpecnost vobci = 11 62 17 7

w

Verfejnd doprava (autobus) 28 51 7 2 11

Chodniky (stav, Udrzba,

bezpecnost) 10 & 31 12
Moznost parkovdni v obci 21 48 19 7 5
Stav mistnich komunikaci = 9 47 35 9
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] m2 ®m3 E4 mEN

Obr. 7: Hodnoceni dopravy a bezpecnosti v obci
1 = velmi spokojen/a, 2 = spokojen/a, 3= spiSe nespokojen/a, 4 = velmi nespokojen/a, N = nemohu posoudit



Vysledky dotaznikoveho setreni

Soucasnd dopravni situace a bezpecnost v obci jsou obCany vnimdany jako
velmi problematické, pricemz nejCastéji se opakovaly pripominky tykajici se
nedostate¢né sité chodnikl, nepiehlednych nebo zcela chybéjicich
prechoduU pro chodce a nedodriovdni povolené rychlosti ze strany fidicU,
zejména v blizkosti Skoly, hristé a zastdvek. Opakované byly zminény také
pozadavky na zlepseni autobusového spojeni, zejména smérem do Brna
a Pohorelic a upozornéni na $patny stav vozovek a mostu. Mezi konkrétni

nejCastéji zminované a problémoveé Useky patfi:

e prechod u obecniho Ufadu - $patné viditelny a neprehledny,

e smeér Troskotovice — chybéjici chodnik a nebezpecény pohyb chodcU,

e okoli hibitova - chybi chodniky i bezpecny prechod,

e ulice v hristé — UpIné bez chodniku, vysokd rychlost aut,

e U “skolni bytovky”- chybi prechod pro chodce, nebezpecny Usek kvuli
zatd&ce a spatné viditelnost,

e most na hlavni silnici — ve Spatném technickém stavu, s omezenim
provozu,

e hlavni tah od hospody ke hribitovu — vysokd rychlost, pohyb déti,

chybéjici prvky pro zpomaleni vozidel.

Jak hodnotite vzhled obce a Zivotni prostredi?

Prevdziné pozitivné bylo hodnoceno odpadové hospoddistvi, obecni mobiliar
a také kvdlita a Odrzba verejné zelené, negativné naopak respondenti
oznacili kvalitu ovzdusi v obci. Nejintenzivnéjsi kritika sméfovala k zdpachu
z provozu firmy Granero, ktery mnozi oznacuji za dlouhodobé& neuUnosny

problém zasadné zhorsujici kvalitu zivota.

Dalsi Casto zminované problémy se tykaly nedostateCné a nekoncepcni
péce o verejnou zelen, neposekanych travnatych ploch, zarostlych chodniky,
vysoké travy na détskych hristich a celkové slabého estefickeho dojmu,

zejména ve srovnani s okolnimi obcemi.



Vysledky dotaznikového Setreni

Odpadové hospoddrstvi—svoz a
moznosti ffidéni odpadu

Mnozstvi a s’_rgv obevcm'ho mobiliare i m
(lavicky, kose atd.)

Kvalita ovzdusi v obci m

Dopravni zatéz v obci 6 m

Prirodni prostfedi v okoli obce = 12 m

Kvalita a Udrzba verejné zelené 27 47 15 9

33

Celkovy vzhled obce 11 64 20 4
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Obr. 8: Hodnoceni vzhledu obce a Zivotniho prostredi
I = velmi spokojen/a, 2 = spokojen/a, 3= spiSe nespokojen/a, 4 = velmi nespokojen/a, N = nemohu posoudit
Opakované byla zminéna potreba:

« vice stromU a zelené ve vefejném prostoru, zejména v okoli cest, na

okrajich obce a kolem détskych hrist,

« rozsireni mobilidre - lavicky, odpadkové kose, kontejnery (zejména na

sklo, papir, textil, vétve),

o lepsi Udrzba okoli kontejnerovych stani — Casto preplnéné nddoby

a nepordadek,

« vylepseni prostoru kolem fary a ndvrh jeji rekonstrukce pro komunitni

vyuziti.

Kromé zelené a odpadového hospoddrstvi bylo také Casto pripominkovdano:
« okoli fotbalového hristé - slabd Udrzba, zdpach, chybéjici vybaveni,
« kontejnery u obchodu a za hibitovem - Casté preplnéni,

« aredl Granero - trvale obtézujici zdpach.



Vysledky dotaznikového Setreni

Jak hodnotite oblast volnocasovych aktivit v obci?

Pfevdiné porzitivné byl hodnocen stav sportovist a nabidka kulturnich akci
v obci, negativné naopak respondenti oznacili moznosti pro cyklistiku.
I odpovédi obcanl vyplyvd, Ze nejvétsim a nejCastéji zminovanym
nedostatkem v oblasti volnoCasovych aktivit je absence cyklostezek.
Prakticky ve viech komentdrich se objevuje pozadavek na vybudovdni
cyklostezky, zejména ve sméru na Pasohlavky, pripadné Pohorelice, a to

nejen pro cyklisty, ale i pro bruslare, béZce a bezpelny pohyb déti.

Sluzby knihovny 1 40 6 6 37
o P e T T T R S
seniory
N oicer - I T
starsi deti
Stav détskych hrist 30 41 19 4.7
Mot I N N T
cyklistiku 7 2 22 38 .
Stav sportovit [IZS 1 I T
oo 160 Y T
sportovnich aktivit
N e I S R Y
Zarizeni
ki 40 I S
akci

0 20 40 60 80 100

%
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Obr. 9: Hodnoceni moznosti volnocasovych aktivit

1 = velmi spokojen/a, 2 = spokojen/a, 3= spiSe nespokojen/a, 4 = velmi nespokojen/a, N = nemohu posoudit

Druhym castym tématem je nedostatecné sportovni a volnocasové vyiiti pro

starsi déti a mladez. Obcané by uvvitali:
« workoutové zony, pumptrack,
« moderni viceucelové hristé u fotbalového aredlu,
« rozsifeni nabidky sportovnich a zdjmovych krouzk0 (napf. gymnastika,

tanecni, sportovni krouzky).
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Vysledky dotaznikového Setreni

Ddle byla diskutovanym tématem v komentdarich nabidka aktivit pro seniory,

kterd je dle mnohych nedostateénad. Jako konkrétni navrhy zaznély:
« cviceni pro seniory,
« kurzy prace s pocitacem,

« vice komunitnich setkani a aktivit zaméfenych na seniory.

Jak jste spokojeni s oblasti skolstvi, zdravotnictvi a sluzeb v obci?

Pfevdazné pozitivné byla hodnocena €innost MS a Z8, spise negativné naopak
respondenti oznacili dostupnost sluzeb v obci. V komentdrich k této otdzce se
nejcastéji opakoval problém s nedostateénou kapacitou mateiské skoly,
ktery v obci pretrvavd uz nékolik let. Mnozi respondenti navrhovali zfizeni
détské skupiny jako dopliikového zafizeni, pfipadné prodlouzeni provozu M$
béhem prdzdnin, coz by pomohlo zejména pracujicim rodicim. Obijevily se
také vyhrady ke kvalité a skladbé jidel v jidelné MS a pozadavek na vétsi

podporu skolky i skoly ze strany obce.

Nabidka socidlnich
sluzeb v obci

~N

Dostupnost sluzeb v

obci 14 47 19 15 6

ey E
skoly
vt N
skoly 37 33 7 22
0 20 40 60 80 100

%

] m2 m3 mE4 =mN

Obr. 10: Hodnoceni skolstvi, zdravotnictvi a sluzeb v obci
1 = velmi spokojen/a, 2 = spokojen/a, 3= spise nespokojen/a, 4 = velmi nespokojen/a, N = nemohu posoudit
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Vysledky dotaznikoveho setreni

V oblasti zdkladniho skolstvi se Casto opakovaly zminky o nedostateéné
kapacité skolni druziny, nebo velmi malé télocviéné. Obcané by také ocenili

vice zdjmovych krouzku pro déti a pfiméstsky tabor v obdobi prazdnin.
V oblasti sluzeb obZané dlouhodobé postradaiji:

« bankomat a vydejni boxy (napi. Alzabox, PPL),

« lékare (alespon nékolikrat tydné),

o lékarnu,

« pekdrnu, masnu, drogerii, kvalitni obchod s potravinami,

« kadernictvi, kosmetiku, masaze, pedikiru, zejména pro seniory.

Opakované také zaznéla potfeba ziidit seniorské taxi (napf. na cestu k Iékai)
a rozvoj pecovatelskych sluieb nebo socidlniho kontaktu pro osamélé
seniory - formou ndvstév, komunitnich  aktivit & pravidelnych
mezigeneracnich setkdni. Zaznél i ndvrh vyuzit pro tyto UcCely byvalou

knihovnu nebo jiny vhodny prostor jako mezigeneraéni komunitni centrum.

Z pohledu obcanské vybavenosti lidé hodnoti kladné existenci posty, Skoly
a skolky, ale velmi casto kritizuji chybéjici kvalitni pohostinstvi s moznosti
stravovani. Objevily se pozadavky na rekonstrukci stavajici hospody (véetné
kuchyné) nebo zfizeni restaurace a letni zahradky. Naopak cukrdrna byla

vnimdna pozitivne.

Neékteri respondenti pripoustéji, Ze €ast sluzeb je dostupnd v Pohorelicich,
aviak pro seniory a obcany bez viastniho dopravniho prostredku je dojizdéni
problematické. Proto by podle nich mély byt alespon zdkladni sluzby (napr.

bankomat, Iékafr, kadernictvi) dostupné pfimo v obci.

Obcané casto zminuiji, ze by obec méla vice podporovat vznik novych sluzeb
(napi. prondjmem obecnich prostor) a aktivné hledat poskytovatele sluzeb,

které aktudiné chybi.
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Vysledky dotaznikoveho setreni

Do kterych oblasti by méla obec v budoucnu primarné smérovat
své financni prostredky?

Vysledky dotaznikového Setfeni poskytly také cenny pohled na to, kam by
obyvatelé obce uprednostnili sméfovani finanénich prostiedkd v budoucich
letech. Celkem bylo mozné vybirat z nékolika oblasti, pricemz respondenti

mohli oznacit vice moznosti (maximainé 3).

Do kterych oblasti by méla obec v budoucnu
primdarné smérovat své finanéni prostredky?

Podpora skolstvi (napf. investice do opravy budovy _ 122

$koly, rozvoj MS a Z§)

Podpora rozvoje sluzeb v obci (napf. podpora provozu 118
prodejny potravin, rozvoj daliich sluzeb v obci) ’

Rozvoj dopravniinfrastruktury (napf. oprava 1.8

komunikaci, nové chodniky)

Podpora moznosti pro vystavibu bytd a RD (napf.

startovaci / seniorské ndjemni byty, novd stavebni...

Podpora cestovnino ruchu (napf. nové turistické trasy,
cyklostezky)

Podpora v oblasti sportu a télovychovy (napf. novd
sportovni hfisté, oprava stavajicich, hraci prvky pro déti)

Udriba a rekonstrukce vefejnych prostranstvi a zelené v
zastavéné ¢dasti obce (napf. novd vysadba zelenég,...

Udriba a rekonstrukce vefejnych budov v&. vefejného
osvétleni

Zlepseni stavu krajiny vné obce a podpora Zivotniho
prostfedi (napf. protierozni opatieni)

Podpora spolkové cinnosti a z&jmovych aktivit (napf.

vétsi propagace, pordddni zdjmovych krouzkd pro...

Investice do technické infrastruktury (napf. kanalizace,
vodovod, fotovoltaikal)

Jiné (doplrite, prosim):

Obr. 11: Hodnoceni priorit obce
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Nejcastéji zminovanou prioritou byla podpora skolstvi (29 hlast), coz ukazuje
na siiny zdjem obcant o kvalitni vzdéldvaci zdzemi pro déti a middez, at uz

formou investic do skolnich budov nebo rozvoje materské a zakladni skoly.
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Vysledky dotaznikoveho setreni

Tésné za touto oblasti se s 28 hlasy umistily hned tfi dalsi oblasti:
o Podpora rozvoje sluzeb v obci (napf. zachovdani Ci rozsifeni provozu
prodejny potravin a dalSich zdkladnich sluzeb),
« Rozvoj dopravni infrastruktury (opravy silnic, chodnik( apod.),
« Podpora moinosti pro vystavbu bytt a rodinnych domu (v¢etné

startovacich nebo seniorskych bytl a pripravy stavebnich mist).

Dalsi oblasti, kterd ziskala vyraznéjsi podporu, byla podpora cestovniho ruchu
(26 hlast), ndsledovand sportem a télovychovou (24 hlast). O néco mens,
ale stdle vyznamny pocet hlas0 obdrzely oblasti joko Udriba vefejnych
prostranstvi a zelené a rekonstrukce verejnych budov véetné osvétleni (obé

shodné po 19 hlasech).
Naopak nejméné hlasu ziskaly:

« Ilepseni stavu krajiny mimo zastavénou ¢dast obce a podpora Zivotniho
prostiedi (14 hlas0),

« Podpora spolkové ¢innosti a zajmovych aktivit (10 hlasU),

« Investice do technické infrastruktury jako je kanalizace, vodovod nebo
obnovitelné zdroje (5 hlasy),

« Kategorie Jiné byla doplnéna 8 respondenty.

Co se podle Vas v obci v poslednich letech podarilo?

. odpovédi obyvatel jednoznacné vyplyvd, ze za nejvyznamnéjsi Uspéch
poslednich let povazuji vybudovani kanalizace, kterd byla zminéna ve velké
vétsing komentdrl. Kritiku vSak u mnohych vyvolala vyse poplatkd za
kanalizaci. Ddle ob&ané pozitivné hodnoti opravy silnic a chodniku, zejména
v okoli skoly a na vedlejsich komunikacich. Ocenovdna je také péce
o verejnou zelen, vysadba kvétin a stromU a celkovd snaha o zlepseni

vzhledu obce.
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Vysledky dotaznikoveho setreni

Pozitivni ohlasy zaznély i na modernizaci a doplnovani détskych hrist. Nékteri
obcané zminuji také opravy mateiské skoly, podporu kulturniho Zivota

a aktivitu obecnich spolku.

Z dalSich pozitivné vnimanych témat se objevuiji:
« vybudovani vicetcelového sportovniho hristé,
« rozvoj optické internetové sité,
« podpora obnovy pamatek (napr. sochy, kfizky).

Celkové se ukazuje, Ze obcané vnimaji vyznamny posun ve zlepsovani
technické infrastruktury, vzhledu a vybavenosti obce, pficemz si preji, aby

nastaveny trend pokracoval i naddle.

Co je podle Vdas nejpalcivéjsim problémem zivota v obci?

7 odpovédi obcanl vyplyvd, Ze nejzdsadnéjsim a nejcastéji zminovanym
problémem je intenzivni zdpach z provozu firmy Granero. Tento problém se
objevoval ve velké vétsiné komentdifu a obcané jej vnimaji jako zdsadni

naruseni kvality Zivota v obci.

Druhou nejvyznamnéjsi oblasti nespokojenosti je nadmérna dopravni zatéz,
zejména prujezd kamionU a zemédélské techniky, casto opét v souvislosti
s firmami Granero a Schwarz-Transport. Obcané si stézuji na hluk,
nebezpecénou rychlost, poskozovani komunikaci a celkové zhorseni dopravni
bezpecnosti. SouCasné je casto kritizovdn stav mistnich komunikaci
a chodniky. Zaznivaji pozadavky na jejich opravy, propojeni, vybudovdni
prechodU pro chodce a opatfeni pro zklidnéni dopravy — jako jsou retardéry,

dopravni znaceni Ci systematickeé planovani a pasportizace.

Cetné pripominky se tykaji také vzhledu obce a péce o vefejny prostor.
Obcané upozornuji na neporadek, prerostlou zelen, neudrZované obrubniky
a vznik ¢ernych sklddek. Objevuji se pozadavky na vice kvétinové vysadby,
lepsi péci o zelen a Upravu verejnych ploch, aby obec pUsobila upravenéjsim

a prijemnéjsim dojmem.
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